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Ich darf auf vier Punkte hinweisen.

Erstens. Der AntraBrucksache 14/486@urde gemal § 79 Abs. 2 Buchstabe b der

Geschaftsordnung vom Plenum an den Ausschuss fiiié&Sand Weiterbildung Uberwiesen

mit der MalRgabe, dass eine Beratung und Abstimrewstghach Vorlage der

Beschlussempfehlung erfolgt.

Zweitens. Der Antra@rucksache 14/887&urde gemal 8 79 Abs. 2 Buchstabe c der

Geschaftsordnung vom Plenum an den Ausschuss fiiié&Sand Weiterbildung tberwiesen,

und zwar mit der Mal3gabe der weiteren BeratungAbslimmung in offentlicher Sitzung
dort.



Drittens. MitDrucksache 14/1038ilt der Ausschuss fir Schule und Weiterbildurng m

dass ihm eine abschlielRende Beratung der beideagenhicht moglich war und er die

Auftrage an das Plenum zurickgibt.

Viertens. Auf den EntschlieBungsantigucksache 14/10372 Neudruck — der Fraktion der

SPD und der Fraktion Biindnis 90/Die Grinen habaigth noch hinzuweisen.

Ich darf die Beratung er6ffnen und erteile fir Braktion Buindnis 90/Die Grinen Frau

Kollegin Beer das Wort. Bitte schon, Frau Beer.

Sigrid Beer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine DaomahHerren! Zu Beginn

will ich noch mal kurz sagen, worum es eigentlieing Wenn wir von schulischer Inklusion
sprechen, meint das, dass die Schule eine Lernumgdiieten muss, die allen Kindern eine
uneingeschréankte Teilhabe an Bildung ermdglichheosie auszusortieren und auszugrenzen.
Das Kind muss nicht zu einer Schule passen odegpaau gemacht werden. Es ist ein
Menschenrecht, das Recht der Kinder, dass sichetaort auf sie einstellt und nicht
umgekehrt. Die Rahmenbedingungen mussen sich aBettirfnissen und Besonderheiten

der Schilerinnen und Schiler ausrichten.

Eigentlich sollte heute von diesem Landtag ein 8ligmsgehen, dass die Umsetzung der UN-
Konvention Uber die Rechte von Menschen mit Behimigen auch in NRW und im
Schulbereich nicht mehr strittig ist und konkretargetrieben wird.

Nach der Anhérung im Mai zu unserem Antrag, denseiron im August 2007 eingebracht
haben, und zum SPD-Antrag, der im Marz 2009 gefstgsignalisierte die CDU
Beratungsbedarf und kam schlie3lich nach der Sopamnee mit der Bitte auf uns zu, einen
gemeinsamen Antrag zu formulieren. Dieser Bittel suir sehr gern nachgekommen. In
einem intensiven Arbeitsprozess ist es gelungeenelext zu formulieren, der von CDU,

SPD und Griinen als Kompromiss getragen werden &onnt

Dann kam der Auftritt der Inklusionsbremsen von E@BP. Da haben wir eine
bildungspolitische Sprecherin, in deren WorterbdehBegriff Inklusion nicht vorkommt.
Das zeigt nur, dass sich diese FDP, wie sie higr, schon 1990 aus der padagogischen
Debatte verabschiedet hat. Seit der internationgterferenz der UNESCO 1990 geht es um
den Begriff der Inklusion. 1994 wurde in der SalaceErklarung Inklusion als wichtigstes

Ziel der internationalen Bildungspolitik festgeselen — ich zitiere —:



Das Leitprinzip, das diesem Rahmen zugrunde Imggagt, dass Schulen alle Kinder
unabhangig von ihren physischen, intellektuellezjaen, emotionalen, sprachlichen oder
anderen Fahigkeiten aufnehmen sollen.

Das schliel3t Kinder mit jedweden Handicaps ein.

Schliel3lich verpflichteten sich die Unterzeichnaas¢én in dem 2006 beschlossenen
Ubereinkommen der Vereinten Nationen Uber die Reebh Menschen mit Behinderungen,
ein inklusives Schulsystem zu errichten, in demg#gneinsame Unterricht von Schilerinnen

mit und ohne Behinderungen die Regel ist.
(Beifall von GRUNEN und SPD)

Es geht also um eine MenschenrechtskonventiongeoBundesrepublik unterzeichnet und
ratifiziert. Da kommt es eigentlich nicht darauf ab die FDP in engstirniger Provinzialitat
oder ideologischer Borniertheit das Wort Inklusioocht im gemeinsamen Antrag stehen
haben mochte, liebe Kolleginnen und Kollegen von@2U. Ihnen scheint das so peinlich zu
sein, dass Sie mdglichst nicht an dieser Debatteetenen. Das finde ich wirklich

bemerkenswert.
(Beifall von GRUNEN und SPD)

Die FDP hat es zum Schluss des dreimonatigen Kefisdaungsprozesses in sechs Tagen
nicht geschafft, sich verbindlich zu dem gemeinsafext zurickzumelden und zu erklaren,
ob sie sich durchringen kann, die Verabschieduolgtténger zu blockieren. Wir haben dann
wieder gewartet und gewartet und gewartet. Am genhiBag um 20:02 Uhr kam dann die

Nachricht, das Wort integrativ soll auch noch gekan werden.

Dass die Eltern von Kindern mit Behinderungen vomz@/-Stadel reden, ist noch milde. Das
wirkliche Trauerspiel ist jedoch bei der CDU zu bachten. Gegen ihre eigene Uberzeugung
lassen Sie sich von der FDP am Nasenring durcAmdiea fihren — nicht ein Rest von

Courage.

(Beifall von GRUNEN und SPD)



Lieber lassen Sie auch noch die eigene MinisteniiRegen stehen, die sich zaghaft aus dem
Fenster gelehnt und den Eltern das Recht auf did Wiaes Forderorts fur die Kinder in
Aussicht gestellt hatte. Auch dazu hat die FDPcyle€iie Rollladen mit heruntergelassen.

Die FDP in diesem Hause ist der Inklusionsverhiadamd die tiefe Uberzeugung, die ihre
Vertreter immer wieder zum Besten geben, ist lezchtleuten. Kinder mit Behinderungen

behindern den Unterricht. Deswegen gehoéren sieesosglert.

Der FDP reicht es auch nicht, wie im gemeinsametnagrformuliert, zu sagen: Eltern
konnen auch weiterhin fir ihr Kind die Forderschwbhlen, wenn sie diese fur den
geeigneteren Forderort halten. Eine Elternberatongs gewahrleistet sein, um im Sinne des
Kindes die beste Entscheidung zu treffen. — Nemw®llen dagegen einen
Kindeswohlbegriff, der in letzter Konsequenz sadjarGrundlage liefert, Kinder den Eltern
zu entziehen, wenn sie fir ihre Kinder das Rechtrddusion einfordern.

Die CDU kuscht, knickt wieder besseren Wissensuaihlasst die FDP ihre ideologische

Blockade auf dem Ricken der Kinder austoben.
(Beifall von GRUNEN und SPD)

Das ist Kindeswohlgefahrdung durch die FDP und ¥iesetzung der Menschenrechte, dem

Sie, liebe Kolleginnen der CDU, heute offensiclitlezich keinen Einhalt gebieten.

Unser EntschlieBungsantrag bietet heute noch red@idglichkeit umzusteuern. Wir haben
auf Ihre beiden Einlassungen, Frau Kastner, retagiersind nicht im Text. Wenn Sie
wirklich das Recht der Menschen mit Behinderungaisetzen wollen, opfern Sie es nicht

auf dem Koalitionsaltar und lassen dazu auch neefrdP das Weihrauchfass schwenken!

Die Ministerin hat in ihrer Not zu einer Gespracimte eingeladen. Aber die Eltern haben
schon deutlich gemacht, Kaffeetrinken mit der Migis ist nicht das Ziel, sondern mehr
Platze im gemeinsamen Unterricht, gut ausgestagetjts zum nachsten Schuljahr. Diese
Eltern wollen, dass das Verhaltnis umgedreht wivd. heute ca. 85 % der Kinder mit
Behinderungen in Férderschulen gehen, sollen deimsh@tndestens 85 % der Kinder mit
Behinderungen die Regelschule besuchen. Das kaminém den n&chsten zehn Jahren
erreichen. Es ist ndmlich normal, verschieden aused gemeinsam zu leben, erfolgreich

miteinander und voneinander zu lernen.



Das ist das Menschenrecht auf Inklusion, dem $lelsier und heute nicht langer verweigern
durfen. Deswegen werden wir gleich zu unserem Bhé&ffungsantrag eine namentliche

Abstimmung beantragen.
(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau Kollegin Beer. — Als nachste Reth
spricht fur die SPD-Fraktion Frau Hendricks.

Renate Hendricks(SPD): Meine sehr geehrten Damen und Herren! §eginrter Herr
Prasident! Liebe Kollegen! Frau Kollegin Beer hegt @eschichte dieses Antrags — oder sollte
ich besser ,dieser Antrage” sagen? — schon deuthecbestellt. Lassen Sie uns aber auch

noch einmal in die Geschichte des inklusiven Bilghgystems einsteigen.

Anfang letzter Woche ist die deutsche Ubersetzugolicy Guidelines on Inclusion in
Education“ der UNESCO erschienen. Alle, die diestlinien in der Originalfassung bisher
nicht lesen konnten, haben jetzt die Moglichkeé,aich in der deutschen Fassung zu lesen
und sich davon zu tiberzeugen, was im November ROG&nf verabschiedet worden ist. Die
Teilnehmer aus mehr als 150 Landern, darunter BluBgsminister, haben in ihrer
Abschlusserklarung ein inklusives Bildungssystefioigkert, in dem die Vielfalt als

Ressource genutzt werden soll.

Diese Leitlinien sind jetzt auch fur die FDP nachlar. Anders als auf der internationalen
Buhne wird in Nordrhein-Westfalen bei der Umsetzdieger internationalen Verpflichtung
aber gerade wieder einmal eine Provinzposse gedieinsbesondere von der FDP
ausgerichtet wird. Seit Monaten beschaftigen siel~daktionen des Landtags hinter den
Kulissen mit der Frage, wie die UN-Konvention zoklusion von behinderten Schilern und

Schilerinnen bei uns gemeinsam umgesetzt werden kan

Frau Kollegin Beer hat eben geschildert, wie wirsueht haben, die CDU mit ins Boot zu
bekommen, was am Ende auch bei der CDU nicht geturgg. Wir haben neue Antrage
geschrieben. Wir haben uns Gber Formulierungerrhaiten. Wir waren bereit, bestimmte
Satze zu streichen. Es hatte gelingen kénnen, wighihdie FDP gewesen ware; denn die
FDP sah sich nicht in der Lage, diesen gemeinsanaag zum Aufbau eines inklusiven
Bildungssystems passieren zu lassen. Dahinterrstgileg unzulédngliche und tberkommene

Vorstellungen, wie das Bildungssystem heute auseushat.



Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit diesenegsamen Antrag wollen wir die
Umsetzung der UN-Konvention tber die Rechte derddkran mit Behinderungen in
Nordrhein-Westfalen auf eine breite Basis ste\#ir.wollen, dass die Inhalte dieser
Konvention in NRW umgesetzt werden; denn wir braumchine Neuorientierung in der
sonderpadagogischen Forderung hin zu einem inldadBridungssystem. Nicht zuletzt
wollen wir das grundséatzliche Recht der Eltern, senderpadagogischen Forderort fir ihre

Kinder selbst zu bestimmen.

Es muss einen Aktionsplan fiir die anstehenden Refiordes NRW-Schulsystems zu einem
inklusiven Bildungssystem geben. Wenn wir uns hretandtag nicht auf den Weg machen,
dann werden Sie — das kann ich Ihnen sagen — zidgimtden Kommunen mit
Bilrgerantragen Uberhauft werden. Heute habe icledsten Birgerantrag an die Stadt Bonn
auf den Tisch bekommen, in dem die Eltern die Umsgj des inklusiven Schulsystems in
der Stadt Bonn fordern und ganz klar den Wunscled@ass die UN-Konvention in Bonn
Anwendung findet. Die Burger werden Sie also jagemn wir uns in diesem Parlament

nicht bewegen.
(Beifall von der SPD)

Es hatte heute eine Glanzstunde des Parlamentenvkdtinen. Heute hatte ein gemeinsamer
Antrag verabschiedet werden kdnnen, wenn wir reerdi Abgeordnete der FDP hatten,
namlich Frau Pieper-von Heiden, die offensichtlie der Ubersetzung von Inklusion

erhebliche Probleme hat,

(Beifall von der SPD)

und Herrn Witzel, der sich gegen ein WahlrechtiElesrn wehrt.
(Ute Schéafer [SPD]: Hort, hort!)

Damit stellt sich die FDP Ubrigens gegen die eigdimasterin; denn Frau Sommer hat schon
wiederholt deutlich gemacht, dass es ihr Zielast,Elternrecht fur die Wahl des Forderorts

der Kinder zu etablieren.

Ob die FDP die Inklusionsfrage zur Koalitionsfragsmacht hat, wissen wir nicht. Im
Ergebnis hat die CDU jedenfalls einen Riickziehenagght. Die CDU hat alle Angebote, den



Antrag zu Uberarbeiten, am Ende in den Wind gesbbri und sich von der FDP heute

vorfuhren lassen.

Nun wird es in NRW kein gemeinsames Bekenntnidrzklusion geben — es sei denn, dass
die namentliche Abstimmung heute noch fiir Uberrasgkn sorgt. Vorlaufig wird auch
keine Weiterentwicklung des Schulsystems zu eimddusiven System stattfinden. So bleibt

uns heute nur, den EntschlielBungsantrag der Fragttison SPD und Grinen zu beraten.

Nach diesem parlamentarischen Katz-und-Maus-SpidFfau Sommer nun angekindigt, im
Januar die Vertreter der Fraktionen, der Verbadds Stadtetages und der Kommunen zu
einer Gesprachsrunde einzuladen. Es ist zu winsdhsa Frau Sommer sich gegen die FDP

durchsetzen kann.
(Beifall von SPD und GRUNEN)

Eigentlich ist es aber an der Zeit, dass Ministslent Rittgers ein Machtwort spricht und
den Koalitionspartner FDP zur Rason ruft, damitldiéBehindertenrechtskonvention auch
in NRW moglichst umfassend und ziigig umgesetzt véiodwie es die Eltern in Bonn

fordern.

Deshalb fordern wir Sie auf, die Reform des Schaéms im Sinne der UN-
Behindertenrechtskonvention in den Kommunen undskrevoranzutreiben. Wir mochten,

dass Kinder in allen Schulen inklusiv beschult veerd- Ich bedanke mich.
(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau Kollegin Hendricks. — Fur die @D

Fraktion hat nun Frau Kollegin Kastner das Wort.

Marie-Theres Kastner (CDU): Herr Prasident! Meine Damen und Herren! belginne so,
wie ich im Schulausschuss begonnen habe. Fir sictas heute kein glucklicher Tag. Er
gehort sicherlich zu den schwersten in meinemipohien Leben. Ich denke wie viele in
diesem Haus, dass es heute hatte gelingen mussediesem Hause aus eine gemeinsame
Botschaft an die Eltern und die Kinder mit Behindey zu senden.

(Beifall von CDU, SPD und GRUNEN)



Es hat ganz viele Gesprache gegeben. Wir habesaelm$aufig ausgetauscht — aber leider

ohne den erwinschten Erfolg.

Was hier an Spielchen mit einer namentlichen Absiimg ablauft, ist natirlich Strategie. Da
komme ich auch nicht mit, sage ich ganz ehrlich.gdlaube namlich schon, dass hier
politische Strategie auf dem Rucken einer Sachgetagen wird.

(Beifall von der CDU)

Sie alle wissen, sowohl bei der SPD als auch beiGléinen, dass Koalitionsvertrage

einzuhalten sind.
(Sigrid Beer [GRUNE]: Da muss man sich durchsefzen!

— Frau Beer, Sie haben sich in der rot-grinen Koalauch nicht durchgesetzt. — Das sind

Spiele. Dariiber sollten wir heute im Angesicht 8ache relativ wenig diskutieren.
(Beifall von Manfred Kuhmichel [CDU])

Es ware aber richtig gewesen, eine Botschaft akldéen und deren Kinder zu bringen, die
lautet: Wir sind auf eurer Seite. Wir nehmen euatl eure Anliegen und eure Wiinsche
genauso ernst wie die UN-Konvention zur AufhebuagBenachteiligung von Menschen mit

Behinderung.

Auch wenn wir, wie Sie ahnen, lhrem Antrag nichstammen werden, haben wir uns in der
CDU-Fraktion naturlich zu einer Position entschémsd.assen Sie mich dazu hier einiges

vortragen.

Die CDU ist selbstverstandlich fur eine UmsetzuegdN-Konvention. Wir haben sie im
Bund und im Land unterschrieben. Die UN-Konventjyhvor allen Dingen fir den
Schulbereich. Dort sind wir sicherlich zu grolReriéreeiner Meinung; denn auch wir sind
der Auffassung, dass Bildung auch fur Kinder mibhiBderungen der Schlussel zur

gesellschaftlichen Teilhabe ist.

Es kann nicht so weitergehen, dass die Absolvatgef-6rderschulen — das muss ein
Hauptmotiv sein — vor allen Dingen aus dem Beréetnen so wenige Chancen auf dem

Ausbildungs- und Arbeitsmarkt haben, wie es im Motraer Fall ist. Das ist fir uns der



soziale Sprengstoff der nachsten Jahre. Daran mirgsarbeiten. Dazu gibt uns die UN-

Konvention Handhabungsmaoglichkeiten.

Die Umsetzung der Konvention ist aber nicht so @stgjten, dass man einfach nur einen
Schalter umlegt. Das haben uns selbst erfahrenseW8shaftler in den Anhoérungen, die wir
hier im Hause durchgefiihrt haben, mitgeteilt. Draddtzung eines inklusiven
Bildungssystems ist flr uns ein langerer, ein nétniger Prozess, der auch — das sage ich
ganz deutlich — sicherlich mehr bedeutet als das,iwlhrem Antrag steht, namlich als
immer mehr Lehrer in das bestehende System zudmingas Ganze erfordert ein Konzept.

Darin wéren wir uns so weit auch einig gewesen.

In einem der Antrage stand, wir hatten lange nigetan. Das weise ich entschieden zurtck.
Die Einfuhrung der Kompetenzzentren fir sonderpéagesghe Forderung in dieser
Legislaturperiode zeigt von unserer Seite aus eneeren Weg auf.

(Beifall von der CDU)
Auch die Wissenschatftler haben festgestellt, deesseain erster und wichtiger Schritt ist.

Das Ziel der Kompetenzzentren war und ist, die &g der Kinder so einzurichten, wie es
das Schulgesetz erfordert: individuell, flexibeturor allen Dingen subsidiar. Das heif3t, die
Kinder sind Kinder einer Regelschule, und der bdeom Férderbedarf ist subsidiar zu

erbringen.

Wir haben 20 Zentren, die bereits seit langeret &wmi Netz sind. Bis zum Ende der
Legislaturperiode werden wir 50 sonderpadagogisciiderzentren bekommen. Sie werden —
da bin ich mir ganz sicher — Bestandteil und vieraDingen Motor des Prozesses der

Umsetzung der UN-Konvention sein.
(Beifall von Michael Solf [CDU])

Wir sind aber auch der Meinung, dass die Kompetmzen sicherlich nicht nur, wie es in
Ihrem Antrag steht, Lehrerfortbildungsanstalten Bedatungsinstitutionen sein sollen. Es

muss mdoglich sein, dass auch Schiler an den F@rmteen unterrichtet werden.

Eine weitere Position der CDU ist, dass wir Eltein&che ernst nehmen und umsetzen

wollen. Wir alle wissen, dass gegenwartig vieleeEltwie vor den Kopf gestol3en sind, wenn



sie den Wunsch haben, dass ihre Kinder an einegl&dwile beschult werden sollen und sie
dort abgewiesen werden. Das versto3t gegen die 8\dedEltern und auch der Kinder. Nur:
Was ist der Elternwunsch? DarlUber lohnt es siginem Prozess etwas naher nachzudenken.

Es gibt Eltern, die fur ihre Kinder den gemeinsardaterricht wiinschen. Es gibt aber auch
Eltern — dazu bekommen wir ebenfalls zuhauf Nabteit—, die sich den Unterricht an einer
Forderschule wiinschen. Deshalb muss man bei déalvaer Kinder bei der Vielfalt der
Angebote bleiben. Die Férderschule muss als Angebigieschrieben werden. Es darf kein

Entweder-oder, sondern es muss ein Sowohl-alsgelmn.
(Beifall von CDU und FDP)

Der Weg, so wie wir ihn gestalten, bedarf sicharties Schweil3es vieler Edlen. An diesem
Prozess darf nicht nur die Politik beteiligt saandern daran mussen alle beteiligt sein, die
interessiert an dem Thema arbeiten. Das sind dierKunen ebenso wie die
unterschiedlichen Schultrager in unserem Landeseain Bereich und die aul3erschulischen
Partner. Es ist ein ganz wichtiger Punkt, dasssigialle auf dem Weg zur Umsetzung der

UN-Konvention mithnehmen.

Wenn wir damit — die Einladung der Ministerin widknke ich, weiter stehen — am Anfang
des kommenden Jahres beginnen, dann haben wir\nelikgcht nur einen kleinen Schaden,
aber wir sind dann auf dem richtigen Weg, wennale beteiligen. Die CDU wird sich in

diesen Prozess sicherlich mit Freude und Engageem@ntingen. — Herzlichen Dank.
(Beifall von der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau Kollegin Kastner. — Fur die FBRktion

spricht nun Frau Kollegin Pieper-von Heiden.

Ingrid Pieper-von Heiden (FDP): Herr Prasident! Meine Kolleginnen und Kgha! Die
UN-Konvention Uber die Rechte von Menschen mit Béarungen ist unlangst mit
Zustimmung des Landes Nordrhein-Westfalen in derd@srepublik verbindlich geworden.
Wir wollen die UN-Konvention mit dem Ziel der besiglichen Forderung aller Kinder
umsetzen. Fur die FDP ist die allgemeine Schulevdeangige Lernort auch fir Kinder mit

Behinderungen.



Die FDP mdchte in den nachsten Jahren den gemeamséimterricht konsequent weiter
ausbauen. FDP und CDU haben seit der Abwahl von@RDGrinen den Anteil des
gemeinsamen Unterrichts von 10,7 % auf 14,6 % umddzahl der Lehrerstellen hierfur
von 1.461 auf 2.008 erhdht. SPD und Griine fabudierer von mehr gemeinsamem
Unterricht, wir jedoch haben innerhalb von nur \dahren den Anteil von Kindern mit
sonderpadagogischem Foérderbedarf im gemeinsameanmridht um 36,5 % erhéht. Wir sind
l&ngst auf dem Weg.

(Beifall von der FDP)

Die FDP mdchte ein grundsatzliches Recht der ElefiVahl des Forderortes fir ihr Kind
ermdglichen. Die Eltern sollen nicht mehr wie friikien Schule zu Schule laufen missen,
um einen Platz fur ihr Kind im gemeinsamen Untétrimu bekommen. Dieses Verfahren
wollen wir durch ein grundsatzliches Elternwahlrtenigunsten von behinderten Kindern
verandern und verbessern. Wir sind zutiefst davmereugt, dass das entscheidende

Kriterium fur die Wahl des Forderortes das indivatle Wohl des Kindes sein muss.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, Grine unb &Bllen alle Férderschulen

abschaffen.
(Carina Godecke [SPD]: Das stimmt nicht! — Ute $3ehfSPD]: Unverschamtheit!)

In den gemeinsamen Gesprachen der letzten Woch@eusiich geworden, dass dies ihr

unverrickbares Ziel ist.
(Ursula Meurer [SPD]: Lesen Sie mal den Antrag!)
Der rot-grine EntschlieBungsantrag im Schulaussclvas unmissverstandlich.

(Sigrid Beer [GRUNE]: Das steht doch gar nicht disi Sylvia Lohrmann [GRUNE]: Sie

sind nicht auf dem neuesten Stand, Frau Kollegin!)

Ich zitiere mit Erlaubnis des Prasidenten: NurimeeSchule fur alle kann die Inklusion
vollkommen verwirklicht werden. — So der Text dedgg€hlieliungsantrags, der im
Schulausschuss prasentiert wurde. Die eigentlictemiion hinter dem Antrag der Opposition
ist die Einheitsschule fur alle,

(Carina Godecke [SPD]: Ich glaub es nicht!)



wirklich um jeden Preis,
(Beifall von der FDP)

ohne Riucksicht auf das Wohl des einzelnen Kindes.iEt in der Tat eine Position, die die
FDP-Landtagsfraktion niemals unterstitzen wird.

(Beifall von der FDP)

Die Grinen scheuen sich wahrhaftig nicht, AnliedenKinder mit sonderpadagogischem
Forderbedarf als Vehikel ihrer Schulstrukturdebattdenutzen. SPD und Griine
widersprechen dabei ihrer eigenen Argumentatiorr. glibhaft bessere Wahlmaoglichkeiten

fur Eltern eroffnen will, kann nicht die zweite Watdglichkeit abschaffen wollen.

Fur die FDP ist klar: Férderschulen werden aucHtigiein fester Bestandteil des nordrhein-

westfalischen Schulsystems sein.

Vizeprasident Oliver Keymis: Frau Kollegin, gestatten Sie eine ZwischenfrageKiglegen

Jager?
Ingrid Pieper-von Heiden (FDP): Ich mochte gerne weitermachen, Herr Praside
Vizeprasident Oliver Keymis: Sie mochten keine Zwischenfrage gestatten. Okay.

Ingrid Pieper-von Heiden (FDP): Es gibt namlich viele Eltern, die Férderdem als den
bestmoglichen Forderort fur ihr Kind betrachtenega Elternwiinsche sind SPD und Griinen
in Nordrhein-Westfalen jedoch gleichgultig. SelimssBremen bestehen Foérderschulen fort.
Dort wollen Eltern, dass ihre Kinder die Forderdethesuchen kdnnen. Und Sie, meine
Damen und Herren von der Opposition, erdreistem sich hier als die Verteidiger des

Elternwillens zu gerieren?
(Horst Becker [GRUNE]: Was heif3t ,erdreisten*?)

Leider gibt es aber auch Situationen, in denen &inauch wenn ihre Eltern es wiinschen,
leider nicht in den allgemeinen Unterricht integrigerden konnen. Daher darf das
Elternrecht im Interesse der Kinder nicht vollidqnsankenlos sein. So, wie das Elternrecht

auch im allgemeinen Schulrecht beim Wechsel ded&imuf weiterfihrende Schulen seine



Grenzen findet, wenn das Wohl des Kindes dabeagafisteht, muss dieses Kriterium

selbstverstandlich auch fur den gemeinsamen Uakemgelten.

Forderschulen und allgemeine Schulen dirfen niegegeinander ausgespielt werden,

sondern mussen als erganzende Angebote zum Wadn&adder genutzt werden.
(Beifall von der FDP)
Daher — ich sage es noch einmal sehr deutlicht+igitie FDP-Landtagsfraktion:

Erstens. Wir unterstitzen ausdricklich das Zidtjinftig mehr Kindern mit
sonderpéadagogischem Forderbedarf den Besuch digemainen Schule zu erméglichen und
Schulen, die sich auf diesen Weg machen, mit zlidd¢n Mitteln zu untersttitzen. Wie
dargelegt, sind wir langst dabei, dieses Ziel auvirklichen.

Zweitens. Mit der FDP gibt es ein grundsatzlichi#srwahlrecht fir den Forderort ihres
Kindes.

Drittens. Fir uns steht das Wohl des Kindes imea¥ptinkt.

Viertens. Forderschulen bleiben verlasslicher Belt&l des nordrhein-westfalischen

Schulsystems. Sie sind Angebotsschulen wie alleramdSchulen auch.
(Beifall von der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau Pieper-von Heiden. — Fir die

Landesregierung hat nun Frau Ministerin SommenMdes.

Barbara Sommer, Ministerin fur Schule und Weiterbildung: Sehr gegehHerr Président!
Meine Damen und Herren! Ich muss zunéchst einngarsadch bedaure sehr, dass es bei
dieser Thematik keinen gemeinsamen Antrag gegedieich meine, er war zum Greifen
nahe.

(Beifall von CDU und GRUNEN)

Wenn man Ohren hat zu héren, muss man nach denwweasn meinen Vorrednerinnen
gehdort haben, doch noch Hoffnung haben. Ich gladiese Hoffnung sollten wir nicht
aufgeben, sondern weiterarbeiten. Ich habe mir dieezwischenstande immer wieder



berichten lassen. Ich weil3, dass viele von Ihnandftunkte aufgeben wollten und konnten

und kompromissbereit waren. Ich denke, das ist gite Basis.

Es wére ein gutes Signal an die Eltern von behteddfindern gewesen — Frau Kastner hat
es eben schon deutlich gesagt —, um ihnen deutlichachen: Wir nehmen eure Bedurfnisse,
wir nehmen eure Erwartungen, wir nehmen eure Wigmseln nehmen euch mit euren

Bedrangnissen und mit euren Noten ernst. Wir haleenwillen, das zu verandern.

Meines Erachtens kommt ein wenig zu kurz, dassiels @in sehr gutes Signal an die Eltern
gewesen ware, die keine behinderten Kinder habeah Aie durfen wir nicht vergessen.

Auch sie miissen wir mit ins Boot holen.
(Zuruf von Sigrid Beer [GRUNE))

Meine Damen und Herren, ich habe schon in der Awsssitzung in der vergangenen
Woche gesagt: Wir missen weiterhin an Gemeinsagerkaitoeiten und danach suchen, wie
wir die UN-Konvention auch im Land Nordrhein-Westfaweiterentwickeln kénnen. Es ist
daher meiner Ansicht nach ein positives Zeicheas déertreterinnen und Vertreter aller
Fraktionen das Angebot angenommen haben, an eimbaitgkreis mitzuwirken. Heute habe
ich die Briefe unterschrieben, liebe Kolleginner iollegen. Der Brief wird morgen bei

Ihnen eingehen.

Am 25. Januar wird die erste Sitzung stattfindeabke Frau Beer, es wird Kaffee geben.
Aber es wird auch ein Ergebnis geben. GlaubeniSer alten Lehrerin, die ergebnisorientiert
ist. An diesem Arbeitskreis sollen Vertreter demkounalen Spitzenverbande, der beiden
Landschaftsverbande, Ersatzschultrager und natliliern- und auch Lehrerorganisationen

teilnehmen.

Die Debatte um die Weiterfihrung der sonderpadagbgin Forderung darf aber nicht nur in
einem etablierten Arbeitskreis, sondern muss aochgefihrt werden, wo sie zuallererst
hingehort, namlich in den allgemeinbildenden Schu&e sind es, die zunehmend zum Ort
sonderpéadagogischer Forderung werden, wenn wigelaginsame Lernen deutlich ausbauen
wollen. Dort existieren Angste und Sorgen, die raarst nehmen muss. Dort muss man fur

Transparenz an dieser Stelle sorgen.

Bei der Grundschule haben wir bereits einen grd$&ahrungsschatz. Nun gilt es, weitere
Schritte zu gehen. Es kann dabei nicht sein, dasemsamer Unterricht nur ein Anliegen



oder eine Aufgabe einiger weniger SchulformenBstist eine Aufgabe aller Schulformen,

ein Anliegen aller.
(Beifall von den GRUNEN)

Ich erkenne gern den Eifer und auch die Motivation Menschen an, die sagen, es gehe
alles nicht schnell genug, das musse doch von liiteorgen zu schaffen sein. Ich glaube
aber, auch aufgrund meiner Erfahrung, dass es igiistt eine padagogische Basis zu finden.
Diese padagogische Basis schafft man nicht nugnmochan sagt: Ihr bekommt dafir
Lehrerstellen. — Das ist eine Absicherung, abdresich nicht die einzige.

Ich glaube — ich benutze jetzt einmal ein altmduscWort —, man braucht in diesem Prozess
Hinwendung; denn es geht hier nicht um das Funigien von Maschinen, sondern um
Menschen, und es geht darum, dass wir uns diesesdiien zuwenden. Dazu brauchen wir
eben auch Zeit: Zeit, um neu zu denken, Zeit zustdukturierung, Zeit zur Vorbereitung

und Zeit zur Begleitung von Entwicklungsprozessen.

Liebe Frau Beer, ich bin Ihnen sehr dankbar. Héistigs so: Welches Stichwort auch immer
man lhnen zuwirft — nehmen wir einmal das Thematgitstheiden Sie bitte in ihrem Vortrag
Kreten von Preiselbeeren” —, Sie kommen doch aufdiukturdebatte zu sprechen. Ich bin

ganz sicher.
(Beifall von CDU und FDP)
In Ihrem Vortrag habe ich nichts davon gehort Heieht einen Hauch davon.

Ich glaube, es ist ganz wichtig, dass wir diesddreiProzesse voneinander trennen und dass
es jetzt erst einmal darum geht, dass wir hierzer&Veiterentwicklung, zu einer

gemeinsamen Basis fur die Weiterarbeit kommen.

Ich bin auch sicher — das sage ich genauso dewtleimeine Vorrednerin, Frau Kastner,
auch Frau Pieper-von Heiden hat darauf hingewieseass wir den
Weiterentwicklungsprozess nicht gemeinsam vordmgrekénnen, wenn wir von vornherein

sagen, die Forderschulen héatten flr uns in Zukkeifte Existenzberechtigung mehr.

Nein, meine Damen und Herren, wenn wir wirklich Amgebot machen wollen, aus dem die

Eltern wahlen kénnen — ich definiere Wahlrechtdass man zwischen Dingen wahlen kann;



sonst ware es keine Wahl —, muss es den Elteremhgitmoglich sein, neben dem
gemeinsamen Unterricht auch eine Forderschule hlewadie in zumutbarer Entfernung
liegt. Das ist meiner Ansicht nach die richtige vatt auf den wichtigen Artikel 24 der UN-
Behindertenrechtskonvention. Das hat auch die Amigdergeben, die am 20. Mai im

Landtag stattgefunden hat.

Es wird eine grol3e Herausforderung fir uns werdeser Bildungssystem schrittweise zu
einem inklusiven System weiterzuentwickeln. Ab&lieses Aber mdchte ich hier noch
einmal deutlich aussprechen — das Bekenntnis kiluwdion darf nicht als Aufruf zur

Abschaffung unserer Férderschulen insgesamt velstawerden.
(Beifall von CDU und FDP — Britta Altenkamp [SPM}as will doch auch keiner?!)

Mit den Kompetenzzentren fir sonderpadagogischddfing haben wir einen neuen und,
wie ich glaube, auch guten Weg eingeschlagen. Bigez uns die Pilotregionen. Ich bin
auch glucklich, dass wir der Anregung der Basisgeichen kdnnen, weitere Pilotregionen

hinzuzunehmen. lhre Zahl wird bis zum nachsten dahb0 anwachsen.

Ich denke, dass unsere Kolleginnen und KollegerQrbsehr gute Arbeit leisten. Daher

mdochte ich Ihnen an dieser Stelle meinen Dank sagen

Ich habe eben von der Basis gesprochen. In demd&huash Weiterentwicklung kommt die
Bedeutung der Basis noch einmal besonders zum éalsdBasis” heildt hier: Es ist ein
Bedurfnis der Menschen, der Lehrerinnen und LeloeOrt — der Basis —, das dann

weiterentwickelt wird. Das ist genau der richtiged§Vden wir an dieser Stelle gehen werden.

Was muss und kann jetzt getan werden? Wir habes-sabte ich gerade, und ich betone es
nochmals — eine gut funktionierende Forderschullahdft. Ich habe eben noch einmal
deutlich gemacht, dass sich unsere dortigen Kallemn und Kollegen, die eine hohe
Kompetenz haben, Sorgen machen. Das kann manemesatz ausdriicken — einer Frage
oder einem Ausruf —: ,Sind wir morgen weg?“, oddiorgen sind wir weg!* Ich glaube,
dass diese Sorge vollig unbegrindet ist. Wir mugseen Dialog mit ihnen einsteigen. Wir
mussen auch ihre Leistungen an dieser Stelle weémdig

Ebenso wichtig — vielleicht sogar vorrangig — sohes mir zu sein, den Dialog mit den

Lehrerinnen und Lehrern der allgemeinbildenden f&chmu suchen. Ich habe es eben schon



deutlich gesagt, wiederhole es aber gerne: Inkiusamn nicht allein von zwei Schulformen

geleistet werden, sondern sie ist ein Auftrag & 3thulformen.

Ich habe im Laufe meiner Dienstzeit als Lehrerich®leiterin und auch als Schulrétin viele
Gesprache im Rahmen von VO-SF — oder AO-SF, wjetesheil3t — gefuhrt. In diesen
Gespréachen rankte sich vieles auch um den Eltersetun

Ich denke, wir konnen an dieser Stelle sehr sclumellsehr umfassend arbeiten. Wir miissen
auch an die Schulaufsicht herantreten. Wir mudsedautlich machen, dass, bei aller
Wairdigung des Gutachtens, das Elternrecht eineBegr&tellenwert hat und dass dies in

allen Gesprachen tber den Forderort zunachst ei@imalichtiger Ausgangspunkt sein muss.

Meine Damen und Herren, wir haben heute Morgenrstheinem ganz anderen
Zusammenhang Uber Kindertagesstatten und derelihgigesprochen. Ich glaube, dass wir
diese Verzahnung — vieles geschieht schon im Kgatean — von Kindertagesstatten und der
Leistung, die dort erbracht wird, mit den Grunds$ehwiel starker in den Blick nehmen muissten.
Auch das ist etwas, was man relativ schnell auBdiae stellen kann: dass man sich austauscht,
sodass man mit der Forderung nicht von vorne aefangiss, sondern auf vieles zuriickgreifen

kann.

Eben habe ich die Kompetenzzentren genannt. Diegetenzzentren sind sehr
unterschiedlich, sehr vielschichtig. Dadurch bisteh die grof3e Chance, sie als
Erfahrungsschatz zu nutzen, und wir kénnen auchdeonAntworten auf Fragen nach der

Weiterentwicklung erwarten.

Ganz besonders wichtig ist mir an dieser Stelleshdlb sage ich es zuletzt —: Wir missen
Uber ganz intensive Fortbildungen unserer Lehrenrumd Lehrer nachdenken. Das wird im
Rahmen unserer Fortbildungsausrichtung in der kamsiere Zeit ein wichtiger Schwerpunkt

werden.

Meine Damen und Herren, ich werde nicht mide, zartan — ich habe es in vielen meiner
Reden gesagt und streue es immer mal wieder elass,der Mal3stab aller Dinge das Wohl
des Kindes und damit auch die individuelle Férdgrund die Hinwendung zum Einzelnen

ist. Das muss fur uns im Mittelpunkt stehen, ni@nderes. — Danke schon.

(Beifall von CDU und FDP)



Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau Ministerin Sommer. — Als nachste

Rednerin spricht Frau Kollegin Stotz fir die SPRd&ion.

Marlies Stotz (SPD): Herr Prasident! Verehrte Kolleginnen undi&gen! In der heutigen
Debatte geht es nicht nur um Bildung. Nein, es gahiz wesentlich auch um Gerechtigkeit.
Der katholische Sozialethiker Friedhelm Hengsbatttvartete jlingst auf die Frage, was
gerecht sei, folgendermal3en: Ein renommierter Géggeitsgrundsatz lautet, dass die

Interessen der am wenigsten Beginstigten vorranglgeriicksichtigen sind.

Ich glaube, darum geht es ganz wesentlich in diéséatte. Eines ist heute jedenfalls noch
einmal deutlich geworden: Niemand — bis auf didunigspolitischen Irrlaufer der FDP —
bestreitet, dass es beim Thema Inklusion nicht mehdas Ob geht. Vielmehr geht es nur
noch um die Frage, wie wir das Thema umsetzenUBi&konvention wurde am 26. Mérz
2009 fur die Bundesrepublik vélkerrechtlich verbiok. Spatestens seit diesem Datum gilt
sie auch fur uns in Nordrhein-Westfalen. Wir alledsgemeinsam aufgefordert, die UN-

Konvention in ihrer Zielsetzung ohne Wenn und Abelordrhein-Westfalen umzusetzen.

Der Handlungsbedarf ist auch in Nordrhein-Westfgef3. Auch in unserem Land werden
nach wie vor viel zu viele Schilerinnen und Schiit@rBehinderungen bzw. mit
Entwicklungsstérungen sehr friihzeitig aus dem Rsetpellsystem aussortiert. Haufig werden
sie dort gar nicht erst zugelassen, sondern bleibarAnfang an auf3en vor. Der gemeinsame
Schulbesuch von Lernbehinderten bzw. behindertedétn und nichtbehinderten Kindern ist

in unserem Land nach wie vor die Ausnahme und féggst noch nicht die Regel.

Erschwerend kommt hinzu, dass in den letzten Jadirestetiger Anstieg von Kindern bzw.
Jugendlichen zu verzeichnen ist, denen ein sondaqadjischer Forderbedarf attestiert wird.
Gerade einmal 14,6 % von ihnen werden in unseramd iregrativ beschult; bundesweit
sind es rund 17 %. Die UN-Konvention fordert inehZielmarge aber 80 bis 90 %. Das

macht deutlich, wie grol3 der Handlungsbedarf asatiStelle ist.
Angesichts dieser Situation ist die BlockadehaltdagFDP unverantwortlich.
(Beifall von SPD und GRUNEN)

Der allzu nachvollziehbare Wunsch vieler Elterm,Kind wohnortnah und vor allem
integrativ in einer allgemeinbildenden Schule umtbten zu lassen, wird in unserem Land

weiterhin ignoriert. Das ist die Schuld der FDPr e Haus.



(Beifall von SPD und GRUNEN)

Ich erinnere mich noch sehr gut an die Anhérundieeem Thema im Mai. Beeindruckt hat
mich seinerzeit das Statement von Frau Thoms voraivemittendrin“, einem Verein, der
insbesondere den Elternwillen hochhalt. Frau Thbarghtet tber die zum Teil wirdelosen
Erfahrungen von Eltern, die ihr behindertes Kincearer Regelschule anmelden wollten. Sie
schilderte regelrechte Spiel3rutenlaufe, die Elidrer sich ergehen lassen mussten, und am
Ende fanden sie doch keine Schule, die ihr Kincheluinen wollte. Dieses unwurdige Spiel,

meine Damen und Herren, muss endlich aufhdren.
(Beifall von SPD und GRUNEN)

In diesem Zusammenhang ist es zu begrif3en, dasd/Hnesterin Sommer dies endlich
erkannt hat — Sie haben es eben auch noch einmiclegesagt —, dass den Eltern das Recht

bei der Wahl des sonderpadagogischen Forderorresarechen ist.

Auch Ihnen, Frau Kastner, nehme ich lhre Enttausglab, aber wir hatten uns schon
gewdulnscht, dass Sie als grol3te Fraktion in derif@maimehr Einfluss auf die FDP ausgelbt
hatten, um am Ende einen gemeinsamen Antrag atgétidich auf den Weg bringen zu

kdnnen.
(Beifall von SPD und GRUNEN)
Diese Chance ist nun leider vertan.

Im Ubrigen sind wir durch die Konvention langst dazrpflichtet, Menschen mit
Behinderungen den vollstandigen und gleichberewhtiGenuss aller Menschenrechte und
Grundfreiheiten zu gewahrleisten. Somit stehenhigr mit unserem Schulrecht nicht mehr
auf dem Boden des Volkerrechtes.

Ich komme noch einmal auf Frau Thoms zuriick undreitaus dem Protokoll der Anhérung.

Sie sagte damals:

Wir Eltern verlangen deshalb von unserem Parlamieht in der nachsten Legislaturperiode,
sondern noch in diesem Jahr den unbedingten indlleh Rechtsanspruch auf schulische
Integration zu schaffen, also das Recht der Kihder. ihrer Eltern, tber den Forderort selbst



zu entscheiden. Wir verlangen ein unmissverstanedi@ekenntnis des Landes Nordrhein-

Westfalen zur Inklusion, ndmlich einen Antidiskrm@rungsgrundsatz im Schulgesetz.

Ich denke, es ist an der Zeit, den Eltern und ddrotienen Kindern das richtige Signal zu
geben. Ganz im Gegensatz zur FDP sind die Kommundand dazu bereit; denn auch die
Schultrager wissen, dass der Druck der Eltern earRlathaustiren abgeladen werden wird.
Frau Hendricks hat eben schon von einem ersteneBamgrag gesprochen. Nur: Die
Kommunen im Land brauchen natirlich Unterstitzdmgaktuellen ,EILDIENST" des

Stadtetages heil3t es dazu — ich mdchte noch eintigaen —:

Der Stadtetag Nordrhein-Westfalen bietet dem Landjemeinsames und abgestimmtes
Vorgehen zur Umsetzung der UN-Konvention Uber ddetiRe behinderter Menschen im
Schulbereich an, damit im Interesse der behindéteder und Jugendlichen eine
angemessene und nachhaltige Umsetzung der UN-Kbaresrfolgen kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir solfliese ausgestreckte Hand der
Kommunen nicht zuriickweisen. Deswegen fordere ielF®P noch einmal ausdricklich
auf, ihre Position rasch zu tberdenken und demcBieRungsantrag heute zuzustimmen. —

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau Kollegin Stotz. — Als Nachstes sich fur

die Grinen-Fraktion Frau L6hrmann gemeldet.

Sylvia Léhrmann (GRUNE): Herr Prasident! Meine Damen und HerremiuFKastner, es
geht nicht um ein Spiel, sondern darum, ob wirabafen, hier in Nordrhein-Westfalen einen

Paradigmenwechsel in der Behindertenpadagogik leiten.
(Beifall von den GRUNEN)

Fur diesen Paradigmenwechsel hat nicht nur died#nn gesprochen — sie hat das in Kéln
verkiindet, was wir sehr begrif3t haben — und haitces nur eine Anhdrung gegeben,
sondern fur diesen Paradigmenwechsel haben visfggghen, und es gibt dafir eine sehr,

sehr grol3e Mehrheit in diesem Parlament. Das sEtéscheidende.



Sie wissen selbst — das haben alle dargestelltidi§chulausschusssitzung miterlebt haben —
, dass es eine grol3e Konsensbereitschaft gab. @erelds ist nicht an Ihnen von der CDU,
nicht an der SPD und nicht an unserer Fraktiongdsonan der FDP gescheitert. Das wissen
Sie ganz genau. Das haben auch ElternverbandeaunéBiE so wahrgenommen. Die FDP

wirft uns jetzt ideologische Motive vor. Sie wissaper genau, dass das nicht stimmt.

Das ist sehr bedauerlich, weil es gut ware, mafcagen aus dem politischen Streit und aus
Wahlkampfen herauszuhalten. Das wéare gut und imeSiler Menschen, insbesondere im

Sinne der Kinder.
(Beifall von GRUNEN und SPD)

Dass es nicht um einen Streit zwischen CDU, SPDGnichen geht, ist auch daran
festzumachen, dass die Koalition aus CDU und FBRt@twa Ihre Haltung, Frau Pieper-von
Heiden, die Handlungsempfehlung fir die Ministex@in konnte, in einem
EntschlieBungsantrag zu unserem Antrag dokumehii¢ie. Das haben Sie ja nicht getan,

liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU, weié$ias ganz genau wissen.

Es geht auch um eine Menschenrechtsfrage. Desvegypatliere ich noch einmal an Sie:
Stimmen Sie fir Ihre Uberzeugung, weil das gutigrMenschen, vor allem fir die Kinder
in Nordrhein-Westfalen ist. Stimmen Sie auch ddskal um der Ministerin in dieser Frage
den Rucken zu starken, denn das hat sie wirklictieet.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau Kollegin Léhrmann. — Fur die FDP

Fraktion hat sich noch einmal Frau Pieper-von HeleWort gemeldet.

Ingrid Pieper-von Heiden (FDP): Herr Prasident! Meine Damen und HerrenluFra
Loéhrmann, was Sie jetzt machen, ist unredlich. Waan die Entwicklung dieser
gemeinsamen Initiative, die wir mittragen wolltemder Rickschau betrachtet, dann sieht
man, dass es fur die Fraktion der Griinen immeZddgab: eine Schule fur alle. Wir haben
gemeinsam mit den Kollegen von der CDU angemalasis das Anliegen der Kinder mit

Behinderungen nicht fur eine Schulstrukturdebatserimentalisiert werden darf.

(Beifall von der FDP)



Das ist unredlich, das ist unehrlich, und so etwashen wir nicht mit. Sie erinnern sich
sicher, dass wir schon einmal fast an dem Punkt &migung waren, bis die Opposition
wieder zwei Maximalforderungen nachgeschoben tatos der Ablauf war bemerkenswert,
Frau Beer. Zunachst wusste die Presse davon, urierelese lag auch Ihr
EntschlieBungsantrag zum Schulausschuss vor, bervorformiert wurden, dass Sie die

Verhandlungen abbrechen wollten.

Vizeprasident Oliver Keymis: Frau Kollegin, gestatten Sie eine Zwischenfragekadiegin

Lohrmann?

Ingrid Pieper-von Heiden (FDP): Ich sage der interessierten Offentlichgeitne, warum die

Grlunen nicht weiter mitgehen wollten.
(Sigrid Beer [GRUNE]: Liige!)

Den Grinen liegt offenbar das Wohl des einzelnemd&s nicht am Herzen, denn Sie waren

nicht bereit, es in den Antrag aufzunehmen. Daseiwsar der Hauptgrinde.
(Beifall von der FDP)

Ein weiterer Hauptgrund war, dass Sie den Forthdser Férderschulen nicht in den Antrag

schreiben wollten.

(Soren Link [SPD]: Sie sollten sich was schameayRieper-von Heiden, fir einen solchen

Wortbeitrag! Das ist einfach nur peinlich!)

Das sind zwei Hauptanliegen. — Wir haben gesaghdgatzliches Elternwahlrecht ja, aber es

geht letztendlich immer um das Wohl des Kindesazwwaren Sie nicht bereit.
(Vorsitz: Vizeprasident Edgar Moron)

Sie haben immer vom Kindeswohl gesprochen. Wasaels dem Jugendhilfegesetz

bedeutet, wissen auch wir. — Nein, wir haben ge$2ag individuelle Wohl des Kindes zahlt.

Wir sollten bei der Wahrheit hinsichtlich des Alableiben. Wenn Sie und die SPD nicht
zuletzt Ihre beiden Forderungen gestellt hattebe g heute eine gemeinsame Initiative aller
Fraktionen. Aber wir als FDP geben die Kernfordgem,Wohl des Kindes" und

,Fortbestand der Forderschulen* nicht auf — nicitdie Griinen in diesem Land!



(Beifall von der FDP — Sigrid Beer [GRUNE]: Liige!)

Vizeprasident Edgar Moron: Liebe Kollegen, die Debatte ist noch nicht zu Erede die
SPD-Fraktion hat sich noch Frau Abgeordnete Sclyiereldet.

Ute Schafer(SPD): Frau Pieper-von Heiden, mit diesem Worthgihaben Sie sich vollig

aus der verantwortlichen Diskussion Uber diesesnbBhecrabschiedet.
(Beifall von SPD und GRUNEN)

Die einzige Partei, die sich in diesem Kontext Zlimma Schulstruktur geauf3ert hat, war
lhre. Alle anderen Parteien haben versucht, eirams&ns herzustellen. Ich finde es dumm
und dreist, wie Sie versuchen, sich fur den Schézelain dem wir uns hier und heute
befinden und den Sie angerichtet haben, aus demteortung zu stehlen.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Die Menschen im Lande, die Kinder mit Behinderungahen, werden sehr genau verfolgen,
dass die FDP im grof3ten Bundesland Nordrhein-Westis zu verantworten hat, dass diese

Initiative hier und heute gescheitert ist.
(Beifall von SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Edgar Moron: Vielen Dank, Frau Kollegin Schéfer. — Jetzt hatdi¢ CDU-

Fraktion noch einmal Frau Kastner das Wort.

Marie-Theres Kastner (CDU): Herr Prasident! Meine Damen und Herren'Rahmen einer
personlichen Erklarung mdchte ich hiermit deuthehchen, dass das, was Frau Pieper-von
Heiden gerade vorgetragen hat, weder unserer Mginach dem Verlauf des Verfahrens

entspricht.
(Beifall von SPD und GRUNEN)

Die beiden Fraktionen der Opposition sind uns sedtr entgegengekommen. Sie haben fur
sich erklart, dass sie die Strukturdebatte herdigghevollen. Ich bin nicht gehalten, ihnen zu

unterstellen, dass sie ligen.

Das Zweite ist das Kindeswohl.



(Ingrid Pieper-von Heiden [FDP]: Das Wohl des Kig{e

— Das Wohl des Kindes oder das Kindeswohl, Frapdpigon Heiden! So, wie Sie das in

dem Antrag formulieren wollten — das sage ich aaser personlichen Sicht als Vorsitzende
einer Elternvereinigung —, ist es nicht ertraglisiejl es voraussetzt, dass der Staat besser als
die Eltern weil3, wo die Kinder am besten aufgehahed.

(Beifall von SPD und GRUNEN)
Deshalb setzte ich mich hier so vehement fiir eierflecht ein. — Danke.
(Beifall von der CDU — Lebhafter Beifall von SPDAIGRUNEN)

Vizeprasident Edgar Moron: Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungerelieg

nicht mehr vor. Damit schlie3e ich die Beratung.

Wir stimmen jetzt ab, und zwar erstens tUber demagnder Fraktion Bundnis 90/Die Griinen
Drucksache 14/4860

(Zuruf von den GRUNEN: Namentliche Abstimmung?)

— Die namentliche Abstimmung kommt spater, Herrié&ge. Nur Geduld, Schritt fir Schritt!
Aber es ist schon, dass aul3er mir auch noch jemafipdsst.

(Heiterkeit)

Ich beginne noch einmal: Wir stimmen erst einmaridenAntrag der Fraktion

Bindnis 90/Die GruneDrucksache 14/486@b. Wer diesem Antrag seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. —$dag die SPD-Fraktion und

Bindnis 90/Die Griinen. Wer ist dagegen? — Dasdim@€DU-Fraktion und die FDP-
Fraktion. Gibt es Enthaltungen? — Ich sehe keirseniDist dieser Antrag mit der Mehrheit

der Stimmen der Koalitionsfraktionatgelehnt.

Wir stimmen zweitens ab tGber dantrag der SPD-Fraktiorucksache 14/8879 Wer

stimmt diesem Antrag zu? — Das sind SPD und BuralfiBie Grinen. Wer stimmt
dagegen? — Das sind CDU und FDP. Enthélt sich jdfarDas ist nicht der Fall. Damit ist

auch dieser Antrag mit der Mehrheit der Stimmenkimlitionsfraktionerabgelehnt.



Jetzt stimmen wir drittens, und zwar in namentlichlBstimmung, wie es der Antragsteller
beantragt hat, tber démtschliefungsantragder Fraktion Bindnis 90/Die Griinen
Drucksache 14/1037%* Neudruck— ab.

Nach Abs. 2 des einschlagigen 8 43 unserer Gesohndiftung erfolgt dieamentliche
Abstimmung durch Aufruf der Namen der Abgeordneten. Das wistie alle. Sie haben bei

Namensaufruf mit Ja, Nein oder Enthaltung zu antevor
(Unruhe)

Ich bitte Frau Kollegin Brunert-Jetter, mit dem Namsaufruf zu beginnen, und ware Ihnen
dankbar, wenn Sie so weit still sein kdnnten, dlassjeweilige Antwort auch hier oben

ankommt. Frau Brunert-Jetter, bitte.

(Der Namensaufruf erfolgfAbstimmungsliste siehe Anlage] )

Ich schliel3e die Abstimmung und bitte die Schriitir, auszuzahlen.

(Die Stimmen werden ausgezabhit.)

Meine Damen und Herren, dasgebnis der namentlichen Abstimmung liegt vor: Mit Ja
stimmten 65 Abgeordnete, mit Nein 92. Enthaltendiat niemand. Damit ist der
EntschlielBungsantragDrucksache 14/1037%* Neudruck — abgelehnt.




